Makoldi Sandorrol

Makoldi Séndorrél, ahogy Pap Gabor mivészettorténész fogalmazott egykor, ,,a Makoldi
Jjelenségrol” azért nehéz beszélni, mert aki csak ismerte, tudja, hogy szellemiségét hitelesen
érzékeltetni csak az képes, aki maga is hasonld magaslatokban jar, szellemével gyakorta ott
fenn, a szellem régidiban id6zik. S kérdezheti épp ezért az ember 6nmagatol, neki ugyan mi
dolga itt akkor, jol tudvan, hogy a hegycsucsokat alulrol kémlelni mas, mint ott fenn szippantani

a hlivos ¢és kijozanitoan tiszta, paradus levegdbdl? Ugyan mi dolga hat?

Elrontani, félreérteni, mellényulni az interpretacidé és az interpretdld feleldssége és
sajnos lehet6sége, mar-mar adottsaga. De nevezziik inkabb e tevékenységet most magyar nevén
— Sandor bizonnyal tdmogatnd ezt - egyszerien hozzaszolasnak, személyes élmények,
megélések, sajatos tapasztalasok nyoman. Hozzaszolasnak egy elhivatott alkoto, ,, mennyezd ”,
néprajztudos és gondolkozd csaknem szakralis tevékenységéhez, és aki végzi ezt most, sem
szerepel kitiintetett szerepkorben. Hacsak azért nem, mert volt alkalma életében (mint oly sok
tanitvanyanak talan még sokkalta boségesebben) Makoldi Sandor €let- €s miivészetfelfogasabol
esszencialis cseppeket kapni, befogadni és izlelni, s az eltelt évek alatt e gondolatcsirakat beliil
megérlelni, miiben, vagy szoban kibontani, sajat személyes 1ét- és miivészetfelfogasaba
beépiteni. S leginkabb - és nem utolsdsorban - latni a miiveket(!), s a Mesterrel sokukat egytitt
felfedezni! (Bar érzem e feladat reménytelenségét is most, tlzott nagysagat, s talan ebben segit
e kiallitas, ami az alkotoi palya legelsd szeletét dolgozza fel, s ilyen értelemben az akkori
1ddszak egész-ségét vizsgalhatjuk most, s nem feltétleniil az életmi egészét. Ezt majd megteszik
a nalamnal sokkalta avatottabbak, s mar meg is tették talan. S hogy magam is az erre az
id6szakra jellemzd absztrakt vildgban munkalkodok, talan lehet egy kozelebbi, e miiveket

ténylegesen érint6 kapcsolddasi pont.)

Visszatérve az el6z6hoz, azt hiszem, hogy egymassal vald kozelebbi, festéként valod
megismerkedésiink is ezen esszencialis cseppek jegyében telt. (Féképp a gondolat, de a sz616
a budapesti Képzomiivészeti Gimnaziumba valo felvételi alkalmaval, Gizoval, legidésebb
gyermekével - aki késobb osztalytarsam lett - egyiitt rajzolhattunk a Tanitoképzd Foiskola
rajztermében sok didk mellett, s hogy O volt a felvételi vizsgan kozremiikods, akkor még
szamomra ismeretlen fest6 tanar. S hogy kozépiskolai 1étem alatt megismerhettem azért valamit
e sajatos miivészcsalad egyedi, s ugyanakkor a hagyomanyok vilagaba mélyen eresztett

felfogasabol, s annak festoi, szinbeli, jelképi épitkezésébol, az ezzel kapcsolatos komoly, kdzos,



az egész csaladot athatd tanulmanyokbdl - az szinte mellékes is. Tudvalévd, hogy Makoldi
Sandor felfogasaban a kozosség egyébként is alapfogalom, barmilyen megkozelitésben, és

barmelyik egységét (csalad, nép, nemzet) vagy tevékenységi formajat vizsgaljuk is.

Aranykor (120 x 120 cm) 1973.

Vagyis emlékeim szerint 1997 nyarara tehet6 az az idépillanat, amikor a tokaji csaladi
haz pincéjében Sandor (s a lanya, Giz6) invitalasara kb. egy oOracskat tolthettem
masodmagammal, s emlékszem sok oly megvilagositd benyomasra, pillanatra, gondolati
felvetésre, melyek aztan beszélgetéseink, talalkozasaink alapjava, szellemi magjava valtak a
késébbiekben. Erdeklédése iranyomban mar akkor is megejté volt, hisz magam kezdSként,
szinte ismeretleniil vetédtem abba a vilagba, amit tobzodoan szines és vitalitasban oly erételjes
munkaival képviselt. (Szakralis rétegeir6l e miiveknek most nem is beszélve.) S hogy e

megtermékenyitd talalkozast egy-két pohar, sajat pincében érlelddo tokaji bor is kisérte, s hogy



annak oldott réviiletében még egy orat sikeriilt e pincétél mar kicsit tavolabb eltdltenem,
boldog, deriis és végteleniil idillikus allapotban, az szamomra jelképi erével bir, s azt hiszem,
sok mindent megmagyardz akar Makoldi Sandor személyét, jelent6ségét illetden is. A
talalkozas kétségteleniil az Aranykor jegyében telt, id6tlen, kezdet és végpont nélkiili pillanat
volt, egy rés tulajdonképpen az idében. Megszentelt 1ét. Kezdete egy, az ember 1ényét mélyen
érint0 kapcsolodasnak, mely tanitott €s érlelt engem is szinte minden idében. Felidézem ezeket
a mai napig, s utjelzéként szolgaltak-szolgalnak minden idészakomban. Megkeriilhetetlenek.
Minden Sandor altal felvetett kérdés 1ényegi kérdés volt, hatarmezsgye akkor, ha az ember
komolyan akarta-akarja venni életét, sajat magat ¢és tevékenységét is. Milyen kiilonds — csak
zarojelben jegyzem meg -, hogy az Aranykor atmoszférajarol, érzésvilagarol itt és most, a

kiallitason szerepl6 egyik mii segitségével is képet kaphatunk az O megkozelitésében.

S egy gondolat még a nyelv, a magyar nyelv kapcsan. Mdaig emlékezetes szamomra,
ahogyan a szanszkrit joga szot elemezte nekem egyedi, sajatosan anyanyelvi, magyar
megkdzelitésbol. Sandor tudta, ismerte nyelviink 0si, bensé természetét, mely a 1étezésiinkre
vonatkozo értelmekkel, idedkkal, 6sképekkel terhes a kezdetektol. Aldasokkal telitett minden
egyes szoviragunk, bokrunk, s gyokiink, minden jeliink 6rokké visszavezetett a legbensébb
szellemi magig, mindnyajunk centrumaig, tulajdonképpen Istenig. Nyelviink tisztan 6rzi a
forrassal valo kapcsolatat. Sandor tudta €s ismerte az analdgialancokat, a 1ét megismerésének
6si kozosségi ttjat, mely a miivészet, S nemcsak az irodalom, de a képzomiivészet, vagy épp a
zene nyelvi rétegeit is athato mélyebb valosag. Analdgias gondolkozas nélkiil az itt latott
festmények (de semmilyen festészet) sem értelmezheték. S tudjuk azt is, hogy a Mester
értelmezésében a magyar nyelv elemei, szavai, s a képi jelek egymasba atfordithatok. ,, Ez
pontosan olyan — mondja -, mint azok a szavak, amiket mindig haszndlunk. A magyar nyelv
szoképekbol all, ami kénnyen dtfordithato képirassa. Itt is, az egyik képen lathato egy olyan
noveny, ami onmagabol jon, spirdlis alakban, a ,,feje” akar a Nap is lehet, vagy a fényesség.

Ezt a jelet, a termd t6 = Teremtd jelét elég sokszor haszndlom a képeimben.”

De itt van pl. zene és festészet kapcsolata, rokonsaga. A miivészetekkel kapcsolatos
egységélmény lehet6sége. Emlékeimben feldereng most, ahogyan Sandor a debreceni
Konzervatorium Liszt termében egy kifogéastalan Steinway-t ,,birtokba véve” valami elképesztd
lendiilettel, szenvedéllyel és deriivel (elképzelt) Debussy-t és Lisztet jatszott (valojaban
improvizalt - Makoldi Sandorné kozlése szerint ugyanis nem tanult zongorazni), ezzel ott
tulajdonképp a miivészetek tokéletes egységét valdsitva meg. Mindenki meghdkkenésére, s

mindezt egy kiallitas megnyit6 apropdjan, mindenféle eldkésziiletek nélkiil. Csak tigy spontan,



ahogy mondjak... Euforikus élmény volt. Festészetre, néprajzra, anekdotakra, jo értelemben
vett bolcselkedésre szamithattak talan a jelenlévok, de erre biztosan nem... Végteleniil
Osszetett, szinte félelmes ¢lmény volt, tobb minden képzelhetdnél, s vazolt is valamit abbdl,

amit csak O tudott (és latott is valésziniileg egyben).

Vilagtojas (100 x 90 cm) a Terem-t6 jelével 1994.

Nem véletlen, hogy Makoldi Sandor a festok, s a sajat tevékenységét sem a miivészet
alsagos, profan megnevezésével illette. Hanyszor hallhattuk tdle, hogy ,,a miivészet miivi és
vészes is”’, vagyis, nem alkalmas maga a kifejezés sem annak a magasztos tevékenységnek,
megbizatasnak, elhivatasnak a jelolésére, amit a masoktol eltéréen magasabb (és mélyebb)
latassal rendelkez6 alkotd, a teremtés energiaival kapcsolatos tevékenységeként végez. Mindent
a Teremtés miivével analog tevékenységként. ,, Mennyezonek” nevezte inkabb magat, gondolva
a kazettds mennyezetek olykor névtelenségbe burkol6zo alkotoira, azok hagyomanyvonalara,

akik ,,a mennyezetet az égbolt felé festették”, megidézve egyuttal az ég szent torvényeit is. Jol



tudjuk, az emlitetteken tal Csontvary felfogasa allt a legkdzelebb hozza: "Legyenek a miivészek
apostolai a miivészetnek — irja Csontvary - vagy menjenek mas palydara. Vagy legyen valaki
Isten szolgdja és adja magat teljesen szolgdlatba, vagy jarjon mas uton. (...) Mert a miivészet
célja: megtisztitani a lelket az anyagi salaktol, és folkésziilni az események magasabb
szferajaba. Ezért a miivészet osszekoti az érzeki vilagot az érzék folotti idedlokkal. (...) A miivész
az anyagban mindig valamely magasabb isteni tulajdonsdgot éreztet a lélekkel. Josagot,
szépseget, igazsagot, harmoniat. Ezeknek kozvetlen kutatdsaval nemesiti a szivet.” Vagy, irja
mashol: "(...) ez a kidllitdsi anyag (...) hivatva van az isteni tekintélynek, az isteni természetben
foglalt rendnek, a kinyilatkoztatasban rejlo ellendllhatatlan erdnek, s tekintélynek érvényt
szerezni olyképpen, hogy a foldon lévd képességek a csillagokhoz hasonlok legyenek ugy, ahogy
kisebb-nagyobb csillag ragyog az égen, kisebb-nagyobb szellem ragyog a foldon." (Csontvary
Kosztka Tivadar)

Talan az egyik legfontosabb gondolati mag, csira, mivel a kezdetek kezdetén eltalalt, mi
a tanitas, az atadas része volt felém, s ami korabban szamomra is megrendit6 felismerés volt:
., A miivészet kapcsolatos a morallal — mondta Sandor -, mordlis felismerés”. S talan csak én
folytatom most igy, gondolatait tovabb széve (s bar O maga is sokszor kifejtette ezt) - de a
mivészet az 6rok torvények, a szellem birodalmahoz kapcsolodik elsérendiien. Abbol né ki
voltaképp. Szellemi természetii, eredetii, s nem csupan céltalan hadonaszas benso és ismeretlen,

egyre kaotikusabbnak tiin6 vilagunkban.

A miivészet az igazsag, a rend tiszta képét mutatja fel, mi onmagunk fénye is, ha nem
is tudunk rola. De, kérdezhetnénk, mi a szinekkel végzett tevékenység lényege, hogyan

miikddik festd és szin kapcsolata, e teremtdi tevékenységben?

Mas osszefliggésben egy alkalommal maga Sandor idézte sajat fest-mesteremet, kivel
kolcsondsen becsiilték, tisztelték egymast, egy kiallitds (sajat kidllitdAsom) megnyitasakor:
., Miivész? Ugyan kérem! Miivészbdl sok van, Dundt lehetne rekeszteni veliik... No, de festd, az

avalami, ez az, ami kihaléfélben van a mai vilagaban!” (Molnar Sandor)

A fest6 ugyanis — mint az Makoldi Sandor tevékenységébdl is kideriil - az, aki szin-
energidkkal dolgozik, s tudja, hogy voltaképp a létezés hattérsugarzasa, metafizikai valosaga
az, ami e szineken keresztiil megnyilatkozik a képeken. A festmény terében is, kiilonosképp az
absztrakt kép esetében; sot, ott aztan valoban 6nallosult erdvel bir, nincs alarendelve végképp
semminek. ,, 4 szin, muzsikdava vardzsolodott fény ” irta egykoron Johannes Itten. S hogy értsiik

a valodi fest6 tevékenységét, érdemes Goethe gondolatat is megidézni, akar két olvasatban is,



mert ez kozelebb visz a kiallitason is lathatd absztraktnak mondott festéi vilaghoz. Egyrészt,
hogy ,,A4 szinek a fény tettei, tettel és szenvedései” (mas forditasban a szin a fény sorsa é€s
szenvedése), masrészt pedig J. Ittent segitségiil hivva ,, 4 szin: élet. Szinek nélkiil halott lenne a
vildg. Oseszmék a szinek, a kezdettdl fogva vald szintelen fénynek és ellentétparjdnak, a
szintelen sotétségnek a gyermekei. Mint lang a fényt, ugy hozza létre a fény a szineket. A szinek
a feny gyermekei, a fény pedig a szinek anyja. A feny, a vilagnak ez az dsjelensége a vilag
szellemét és eleven lelkét nyilatkoztatia ki a szinekben.” Vagy masként: ,, A szin dsi lényege

dlomszerii csengés, muzsikava varazsolodott fény ™.

Mindebbdl kovetkezéen a festd szinenergidkat bocsat rendelkezésiinkre, azokkal
dolgozik, hogy melegedjiink azokban, vigasztalodjunk, meriiljiink el példaul a fényben (az atyai
szeretetben), vagy épp a jeges fagyvilag érzetét kelti benniink, ami nem csupan természeti kép,
hanem a bibliai , kiilsé sotétség” félelmetes képe is lelkiinkben. Az 6skaosztol, az
elhagyatottsagtol valo félelmiink jelképe is, de a Térvény képe, a polaritas, az erék és ellenerdk
vilaganak manifesztacioja, megjelenése is. A festészet arra is vald, hogy megértsiik, minden
tényez6, egyetlennek tiind igazsag, egyetlen tétel, egyetlen szin is csak egy masvalamihez
képest nyerheti el végsé értelmét, csakis egy viszonylatrendszer tagjaként. Ez a kontraszt és
kiilonbség (festdi kiilonbség is) a 1ényege szerint az, mely a vilagot alkotd erék szimbolikus
dramdjaként minden létesiilt életet athat, s amelyben az Egy kettéhasadva, a létforgatagba
tagozodva tapasztalhatja meg magat. E kett6sségben élheti meg személyes sors-feladatat, sors-
iranyat. S e 1ét polaritasat, kettdsségét megtapasztalva lehetdséget kap arra is, hogy a haromban
magasabb szintre 1épjen, egyesiilve kiteljesedjen. (Azt hiszem Sandor felfogasaban a Csalad
képe is eszerint alakul - akarhany tagiva nemesedik is az - az id6k folyaman, barhogyan is

sokasodik, a harom képét hordozza mindvégig magaban.)

Makoldi Sandor egyediilallo sajatossaga volt festéként is, hogy minden egyes elemet,
kifejezési format, lehet6séget elvitt a végsokig, szellemi tartalomma szublimalva azt, pl. a
festékszinek anyagi jellegzetességeit, vagy atvilagitva a felhasznalt, ,, ujrairt” motivumkincsen
til az alkotas elemi, primer gesztusait is ugy, hogy nem fogta vissza magat teremtdenergiakban
egy pillanatra sem. Tobzddott anyagban, szinekben, gesztusokban, s lendiiletével egyenes
aranyban alakultak képeinek méretei is. E tarlat a palyakezd6 fest6 javarészt nagyformatumu
munkaiba nyujt betekintést. Az alkotasi folyamat maga, amennyire tudni lehet, nagy
példaképek ¢€s sajat megfigyelések, elképzelések, a tér-id6 szemlélet sajatos, olykor egymasba

gabalyodé utvonalait kovetve zajlott, mikdzben a dolgoknak e végsé megértése, ha mégoly



szembetiinod is volt, nem zarta ki, sot felfokozta azt a rendkiviil vehemens eldadasmodot,

energiatobzdodast, melyet az itt lathatd munkakon is megfigyelhetiink.

S megfigyelhetd az is, ahogy kiilonds erdvel, elszantsaggal hatolt at az ifji mester
egymastol eltéro kifejezési formakon is, vagy épitette egybe azokat, foglalta el helyét, fedezte
fel egy-egy lehetéség mélységeit, mikozben igazsagszenvedélye uj €s egyuttal Gsibb utakra
sarkallta. A magyar anyanyelvii festészet megteremtésének ideaja hajtotta egyre inkabb Bartok

¢s Kodaly nyomdokain. Ezen 1t koztes, de sziikséges és eldremutaté munkaival talalkozunk itt,

s a tovabbi Ut egy-egy iranya is szemléletesen sejlik fel. Csodalatosan idézddik meg pl. Bartok

Az éjszaka zenéje (100 x 120 cm) 1972.



A festmények java része — az akadémikusabb, illetve sziirrealisztikus el6zményeken tal
- egy geometrikus és organikus vilag leképezddése, melyek sajat élmények megfogalmazasaban
oltottek testet. ,, Nem vezetett senki-semmi — nyilatkozta 2015 januarjaban -, csak probaltam az
elményeim alapjan megfogalmazni a gondolataimat. Egy utazast példaul, ami térben és idoben
torténik, nagyon nehéz egy képen abrazolni, erre az akadémista tudas nem ad modot. Kezdetben
voltak kicsit sziirredalisabb, vagy nonfigurativ képeim. Probaltak igy-ugy kategorizalni,

mikozben csak kerestem a kifejezés lehetoséget.”

Hogy mi az absztrakt, s egyben szakralis jelent6ségli mii, S mi a szerepe és jelent6sége
életiinkben, s hogyan miikodik? Alljanak itt a barat és palyatars idevonatkozd gondolatai:
., Tudniillik, nagyon egyszerii tarsadalomban mérni magunkat, de iszonyatosan jelentéktelen.”
—mondja Foldi Péter festomiivész. ,, 4 kozmosz viszonylataban mért ember az, aki igazan meg
tudja jeleniteni magat. Es ennek a kozmosz mértéknek a szakralitisaban, ha megtaldlom a
keruboktol orzott vilagot, akkor megtaldlom azt a szellemiséget (is), aminek a mentén folemelem
a lelkemet ahhoz a mértékhez, amit a kozmosz mértékiil szabott, amit az isten mértékiil szabott.
Most ebben a helyzetben mdar nagyon nem lehet konkrét motivumokat festeni: csak absztrakt
motivumokat lehet festeni.”(...), Megfogni, megérteni azt a fajta végletes végtelenséget, ami
mentén mdr nem tudok nem emberi minéségként jelen lenni. Es nem tudok nem a kozmosz
gyermekekeént jelen lenni, és nem tudok nem az Isten fiaként jelen lenni. Tehat, megfogni a

végtelenség orokérvényiiségét — szoval, valami ilyesmi az absztrakt festészet.” (Foldi Péter)

S ha a kortars nyugati miivészet és az anyanyelvi szinti magyar mivészet
problematikajaval, 1étjogosultsagaval, egyetemességével most nincs is idénk foglalkozni mar,
alljon itt egy gondolat Karatson Gabortol, mely érthetévé teszi azt a problémat/dilemmat, mit
Makoldi Sandor is latott, s abbol kiutat keresett: ,,4 modernitis az ember képalkoto

képességének a zavaraval fiigg ossze.” (Karatson Gabor)

Makoldi Sandor aznap hajnalban sziiletett, 1945. augusztus 6-an, amikor ledobtak az
atombombat. "Komolyra forditva a szot — mondta egyszer -, ez a nap azért is festének valo,
mivel a kereszténységben Jézus szinevaltozasanak napja, amikor a tanitvanyainak isteni
mivoltaban is megmutatkozott, s ez olyan fényesseget jelentett, hogy a tanitvanyok a foldre
estek. S gondoljunk csak arra, mekkora fényességgel jart az atomrobbanas is..."

Adja Isten, hogy nyilatkozzanak meg szamunkra is igy, szellemi fényben a miiveid,

Kedves Sandor!

2019. augusztus 6. Tarnoczi Jozsef



